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Konkurentsiameti arvamus ja ettepanekud elektrituruseaduse muutmise seaduse eelnou
kohta

11.09.2024  esitas  Kliimaministeerium  (KLIM) tdiendavaks  kooskolastamiseks
Justiitsministeeriumile (JUM) elektrituruseaduse (ELTS) muutmise seaduse eelnou (Eelndu)
enne Eelndu Vabariigi Valitsusele esitamist, eesmirgiga kontrollida selle vastavust hea
oigusloome ja normitehnika eeskirjale. JUM po66rdus Eelndu osas 16.09.2024
Konkurentsiameti poole hinnangu saamiseks.

Konkurentsiamet on Eelndu kohta KLIM-ile esitanud arvamuse 02.05.2024 Kkirjaga
nr 1-6/2024-029-1 (edaspidi 02.05.2024 kiri (lisa 1)).

Eelndu ja seletuskirja iile vaadanud, on selgunud, et Eelnduga soovitakse Konkurentsiametile
jatkuvalt siitestada kohustusi, mille tiitmine viljub ameti padevuse piiridest. Ka vajab
eelndu tépsustamist.

Ameti seisukohad ja ettepanekud on jargnevad:

1. Terminid
1.1. Eelndu § 1 p 6 jirgi tdiendatakse ELTS § 3 p-ga 26° jargmises sdnastuses:

,,26°) tihtajaline fikseeritud elektrihinnaga leping — fikseeritud kehtivusajaga elektrileping,
mille lepingulised tingimused ja elektrihind piisivad lepingu kehtivusajal muutumatuna;*

Eelndu seletuskirja Ik-1 8 on ELTS § 3 p 26° osas viilja toodud jirgmist:

LwDirektiiv (EL) 2019/944 sditestab kohustuse voimaldada tarbijatel solmida diinaamilise
elektrihinnaga lepinguid ja sellest tulenevalt on oluline tdpsustada, et tarbijal on solmida ka
tdahtajalist fikseeritud elektrihinnaga lepingut. Termin ,, tihtajaline fikseeritud elektrihinnaga
leping* tuleneb elektrituru disaini muutmise direktiivist, mille iilevotmise tihtaeg on
2024. aasta lopp.*

Euroopa Liidu toimimise lepingu art 288 Ig 3 kohaselt on direktiiv saavutatava tulemuse
seisukohalt siduv iga liikmesriigi suhtes, kellele see on adresseeritud, kuid jatab vormi ja
meetodite valiku selle riigi ametiasutustele. Direktiivi (EL) 2019/944 {ilevotmisel tuleb

1 https://data.consilium.europa.eu/doc/document/PE-2-2024-IN1T/en/pdf
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arvestada siseriiklikku seadusandlust ja praktikat. Antud juhul jdéb ametile selgusetuks, kuidas
sobitub ELTS § 3 p 26° sitestatud , tihtajalise fikseeritud elektrihinnaga lepingu* definitsioon
siseriiklikku digusesse. Nimelt, voladigusseaduse § 97 1g-s 1 on sétestatud, et kui parast lepingu
s0lmimist muutuvad lepingu s6lmimise aluseks olnud asjaolud ja sellega kaasneb lepingupoolte
kohustuste vahekorra oluline muutumine, mistdttu iihe lepingupoole kohustuste tditmise kulud
suurenevad oluliselt voi teiselt lepingupoolelt lepinguga saadava véértus viaheneb oluliselt, voib
kahjustatud lepingupool nduda teiselt lepingupoolelt lepingu muutmist poolte kohustuste
esialgse vahekorra taastamiseks. ELTS § 3 p26° sitestatud ,tihtajalise fikseeritud
elektrihinnaga lepingu“ definitsioon justkui vélistab lepingu muutmise vdoimaluse, mis aga voib
omakorda tekitada segadust.

Lihtudes eeltoodust, teeb Konkurentsiamet ettepaneku tiiendavalt analiiiisida, kas ELTS
§ 3 p 26° ,tihtajalise fikseeritud elektrihinnaga lepingu* definitsioon Eelndus siitestatud
sonastuses sobib siseriiklikku digusesse ning vajadusel muuta Eelndud ning seletuskirja.

1.2. Eelndu § 1 p 6 jargi tdiendatakse ELTS § 3 p-ga 26° jargmises sdnastuses:

,,26%) vahetustasu — leppetrahv, mille avatud tarnija véi agregeerimisega tegelev turuosaline
otse voi kaudselt mddrab tarbijale lepingu lopetamise véi muutmise eest;*

Eelndu seletuskirja Ik-1 9 on ELTS § 3 p 26° osas vilja toodud jirgmist:

Vahetustasu alla kuulub lepingu muutmise voi lopetamise eest tarbijatele kohaldatav
leppetrahv. Leppetrahvi méiste on defineeritud voladigusseaduse §-S 158. Lepingu muutmise
voi lopetamise tasud voivad rakenduda nii elektrimiiiija voi agregaatori vahetumisel ehk
kehtiva lepingu lopetamisel ja juhul kui muutuvad lepingu tingimused nditeks teenuse
hinnastamise pohimotted.

Termini lisamine on vajalik direktiivi (EL) 2019/944 iilevotmiseks. Termini lisamisega
tdpsustatakse mida vahetustasu tihendab ja luuakse selgust, mida elektrituruseaduse
paragrahv 87 loikes 3 nimetatud tasude all moeldakse.*

Eelndu § 1 p 33 jargi muudetakse ELTS § 87 Ig 3 sonastust jargmiselt:

»(3) Elektrilepingu ja agregeerimislepingu solmimise eest kodutarbijalt ja driiihingult, kus
tootab vihem kui 50 inimest ning mille aastakdive ja aastane bilansimaht ei iileta 10 miljonit
eurot, vahetustasu-tasy ei tohi kiisida, vilja arvatud kdesoleva seaduse § 88 loikes 5 sdtestatud

juhul .
Eelndu § 1 p 35 jargi muudetakse ELTS § 88 Ig 5 sOnastust jargmiselt:

»(3) Elektrimiitija voi agregaator voib nouda keddtarbijalt tihtajalise elektrilepingu voi
agregeerimislepingu ennetdihtaegse lopetamise tasu tingimusel, et tasu on tarbijaga solmitud
lepingus ette ndhtud ja tasust on kedutarbijat enne lepingu solmimist selgelt—teavitatud.
Ennetdhtaegse lopetamise tasu peab olema pohjendatud ja ei tohi iiletada lepingu lopetamisega
elektrimiitijale voi agregaatorile kaasnevat otsest rahalist kahju.*

Ka siinkohal, Euroopa Liidu toimimise lepingu art 288 Ig 3 kohaselt on direktiiv saavutatava
tulemuse seisukohalt siduv iga litkmesriigi suhtes, kellele see on adresseeritud, kuid jatab vormi
ja meetodite valiku selle riigi ametiasutustele. Direktiivi (EL) 2019/944 iilevGtmisel tuleb
arvestada siseriiklikku seadusandlust ja praktikat. Leppetrahvid on Eesti diguskorra jargi
lahendatavad tsiviilkohtumenetluse seadustiku alusel kohtus voi ka tarbijavaidluste puhul
Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ametis. Kuna antud juhul on paddevad asutused juba
olemas, siis ei pea Konkurentsiamet teiste asutuste padevusi dubleerivate aluste ELTS-is
satestamist pohjendatuks. Ning seda ka otstarbetu biirokraatia véltimise vajadust arvestades.
Sarnase seisukoha on Konkurentsiamet vélja toonud ka 09.01.2024 KLIM-ile ja JUM-ile
saadetud kirjas®.

2 \/t https://adr.rik.ee/jm/dokument/15008889
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Léahtudes eeltoodust, teeb amet ettepaneku tiiendada ELTS § 93 Ig 11 sonastust jairgmiselt
(arvestades Eelnou § 1 p-s 41 sitestatud muudatust, mille kohaselt tiiendati ELTS § 93
Ig 11 s6nastust agregeerimislepinguid puudutavalt):

»(11) Kui kdesolevas seaduses sdtestatud suletud jaotusvorku, energiakogukonda ja aktiivseid
vorguteenuse kasutajaid, ja-agregeerimislepinguid ja vahetustasu puudutavates véladiguslikes
kiisimustes kokkuleppele ei jouta, lahendatakse need tsiviilkohtumenetluse seadustikus voi
tarbijakaitseseaduses sdtestatud korras.*

2. Tarbimiskajas osalemise tingimused
Eelndu § 1 p 7 jirgi muudetakse ELTS § 214 Ig 3 sdnastust jirgmiselt:

»(3) Kenkurentsiamet—Siisteemihaldur todtab vdilja_elektriturul tarbimiskajas osalemise
tingimused, viib libi avaliku konsultatsiooni—turdesakistega, kooskolastab tingimused
Konkurentsiametiga ja avalikustab nimetatud tingimused oma veebilehel hiljemalt 2026. aasta
1. jaanuaril. Tingimuste viljatootamisel-véetakse-arvesseka-agreseeritnd-koormusi dhtutakse
kdesolevast seadusest, elektrituru toimimise vorgueeskirjast, Euroopa Parlamendi ja néukogu
direktiivist (EL) 2019/944, Euroopa Parlamendi ja néukogu mddrusest (EL) 2019/943 ning
selle artikli 59 alusel kehtestatud rakendusaktidest.*

Hetkel kehtiv ELT § 93 1g 6 p 222 siitestab Konkurenti kohustusena jargmist:

,22%) tootab vilja kiesoleva seaduse § 21% IGikes 3 nimetatud tarbimiskajas osalemise
tingimused;*

Arvestades Eelnous sitestatud ELTS § 214 Ig 3 sdnastuse muudatust, on iilaltoodud sitted
omavahel vastuolus - kuna tarbimiskajas osalemise tingimused tootab vilja
siisteemihaldur, mitte Konkurentsiamet, teeb amet ettepaneku muuta ELTS-ist § 93 1g 6
p 22?2 sonastust jirgmiselt:

»22%) kooskélastab t6étab—vélja kiesoleva seaduse § 21* lGikes 3 nimetatud tarbimiskajas
osalemise tingimused;*

Eelndu § 1 p 40 jérgi tdiendatakse ELTS § 93 Ig 6 p-ga 22° Konkurentsiametile tiiendava
kohustuse seadmisega jargmises sdnastuses:

,,223) jilgib tarbimiskajas osalemise ja agregeerimise mahtusid ja turu kéivitumist ning hindab
kéiiesoleva seaduse § 21* likes 3 nimetatud tingimuste uuendamise vajadust;

Eelndu seletuskirja k-1 17 on ELTS § 93 1g 6 p 222 osas vilja toodud jargmist:

wPunkti eesmdrk on tagada, et Konkurentsiamet jdlgib tarbimiskaja ja agregeerimise turgu ja
vajadusel uuendab tarbimiskajas osalemise tingimusi.*

Arvestades Eelndus sitestatud ELTS § 21%1g 3 sonastuse muudatust, mille kohaselt tootab
tarbimiskajas osalemise tingimused vilja siisteemihaldur, mitte Konkurentsiamet (amet
tarbimiskaja tingimusi uuendada ei saa), teeb amet ettepaneku muuta Eelnou seletuskirja
jargmiselt:

wPunkti eesmdrk on tagada, et Konkurentsiamet jdlgib tarbimiskaja ja agregeerimise turgu ja
vajadusel teeb siisteemihaldurile ettepaneku uuendada—dvuendab tarbimiskajas osalemise
tingimusi.*

3. Lepingutingimused
Eelndu § 1 p 34 jirgi tdiendatakse ELTS § 87 1g-tega 6 ja 7 jargmises sOnastuses:

»(6) Elektrimiiiija, kes teenindab vihemalt 200 tuhandet tarbijat, peab pakkuma
tarbijatele diinaamilise elektrihinnaga lepinguid ja vihemalt aastase kehtivusajaga
tdahtaegseid fikseeritud elektrihinnaga lepinguid.
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(7) Elektrilepingu solmimise eel teavitab elektrimiiiija tarbijat solmitava lepinguga
kaasnevatest voimalustest, maksumusest ja riskidest.

ELTS § 87 1g 6 osas selgitab Konkurentsiamet, et tingimus ,,200 tuhat tarbijat™ on Eesti oludes
iilemddra suur kliendibaas, mille tulemuseks on, et ainult iiks ettevitja peab pakkuma
diinaamilise elektrihinnaga lepinguid.

Vottes arvesse Eesti elektriturul tegutsevate ettevotjate kliendibaase, teeb
Konkurentsiamet ettepaneku kaaluda tingimuse ,,vihemalt 200 tuhat tarbijat* muutmist
nii, et see puudutaks Kka teisi elektrimiiiijaid, sitestades tingimusena nt ,,vihemalt 10 tuhat
tarbijat“.

4. Konkurentsiameti tiiendavad ettepanekud

4.1. 02.05.2024 kirja punktis 7.1 on Konkurentsiamet seisukohal, et hetkel kehtiv ELTS § 18
regulatsioon ei ole proportsionaalne ja maistlik, arvestades Eesti jaotusvorguettevotete suuruse
eripdra, mistottu tegi amet ettepaneku sitestada ELTS §-s 18, et vordse kohtlemise tegevuskava
ning selle tditmise aastaaruande koostamine on kohustuslik integreeritud elektriettevotjate
suhtes, kelle vOrguteenuse miiligimaht on suurem kui 100 GWh/aastas. Sellistel
vorguettevotjatel on piisav vorguithenduse kasutajate arv ja suurus, mille jaoks vdrdse
kohtlemise tegevuskava ja selle tditmise aastaaruande koostamine on moistlik.

KLIM on Eelndu mirkuste tabeli kohaselt ameti ettepanekuga arvestanud, kuid Eelndust
vastavat muudatust ei nihtu.

Lihtudes eeltoodust, teeb Konkurentsiamet ettepaneku Eelndud vastavasisuliselt muuta.
4.2.1. Eelndu § 1 p 15 jirgi tiiendatakse ELTS §-i 66 1dikega 8! jirgmises sonastuses:

»(8Y) Jaotusvorguettevitja, kes on vertikaalselt integreeritud ettevétja ja kelle vorku iihendatud
tarbijate elektritarbimise kogus on viiksem kui 100 gigavatt-tundi aastas, ei pea kiesoleva
paragrahvi loikes 8 nimetatud vorgu kiimneaastast arengukava koostama.*

Konkurentsiamet tegi 02.05.2024 Kirja punktis 6.2.1 ettepaneku muuta ka ELTS § 66 15ike 8!
sonastust selliselt, et § 66 15ikes 8 nimetatud vdrgu kiimneaastast arengukava ei pea esitama
vorguettevatja, kes on vertikaalselt integreeritud ettevotja ja kelle vorguteenuse miiligimaht on
suurem kui 100 GWh/aastas (amet margib siinkohal, 02.05.2024 kirjas esines viga — nimelt
soovis amet sOnastada ettepanekut jargmiselt ,.kelle vorguteenuse miitigimaht on vdiksem Kui
100 GWh/aastas* — KLIM on ELTS § 66 lg 8! ka vastavalt sdnastatud). Selliselt oleks tagatud
sama piirmaar koigi nduete osas.

KLIM on Eelndu mirkuste tabeli kohaselt ameti ettepanekuga arvestanud, kuid ELTS § 66 1g 8!
sOnastusest ndhtub, et see kohaldub ainult jaotusvorguettevotjatele, mitte kdigile
vorguettevatjatele.

Lihtudes eeltoodust, teeb Konkurentsiamet ettepaneku Eelnoud vastavasisuliselt muuta.

4.2.2. 02.05.2024 kirja punktis 7.2.2 tegi Konkurentsiamet ettepaneku tdiendada ELTS §-i 66
sittega, mis nideks ette valdkonna eest vastutavale ministrile kohustuse kehtestada vorgu
arengukava koostamise tdpsemad nduded.

KLIM on Eelndu mirkuste tabeli kohaselt ameti ettepanekuga arvestanud, kuid Eelndust seda
ei nahtu.

Lihtudes eeltoodust, teeb Konkurentsiamet ettepaneku Eelnoud vastavasisuliselt muuta.

4.2.3. 02.05.2024 kirja punktis 7.2.3 tegi Konkurentsiamet ettepaneku tdiendada ELTS § 66
Ig-t 13 nii, et Konkurentsiamet esitab pohivorguettevatja esitatud vorgu arengukava valdkonna
eest vastutavale ministrile kooskdlastamiseks.

KLIM ei ole Eelndu markuste tabeli kohaselt ameti ettepanekuga arvestanud ning toob vilja
jérgmist:
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,Ministeerium osaleb protsessis, panustades oma ettepankutega avalike konsultatsioonide
raames.*

Konkurentsiamet leiab, et ministeeriumi protsessis osalemine ja ettepanekute tegemine ei vaédra
asjaolu, et pohivorguettevdtja vorgu arengukava on riikliku tdhtsusega dokument, mis peab
olema kooskdlas riiklike kliima- ja energiamajanduse strateegiatega. Samuti, et sarnane
lahenemine, kus pohivorgu arengukava kinnitatakse, kas valitsuse vOi parlamendi poolt, on
kasutusel ka nii mdneski teises Euroopa Liidu litkmesriigis. Ka ei saa Konkurentsiamet astuda
KLIM-i asemele riiklikes kliima- ja energiamajanduse strateegiat puudutavates kiisimustes.

Léhtudes eeltoodust, teeb amet jatkuvalt ettepaneku tdiendada ELTS § 66 lg-t 13 nii, et
Konkurentsiamet esitab pohivorguettevotja esitatud vorgu arengukava valdkonna eest
vastutavale ministrile kooskolastamiseks.

4.2.4. Eelndu § 1 p 18 jargi tdiendatakse ELTS § 66 1g-ga 14" jargmises sonastuses:

»(14Y) Konkurentsiamet voib teha vorguettevitjale ettekirjutuse arengukava kéiesolevas
seaduses  sdtestatud  tingimustega kooskolla  viimiseks. Konkurentsiamet avaldab
investeerimisprojektide nimekirja ja ajakava oma veebilehel ning jdlgib arengukava
elluviimist.«

Konkurentsiamet tegi 02.05.2024 Kirja punktis 7.2.4 ettepaneku tulenevalt ELTS § 66 lg-st 14
muuta ELTS § 66 1g 9 p 2 jalg 12 p 3 sdnastust jargmiselt:

»(9) Jaotusvorguettevitja esitab vorgu arengukavas:
2) kavandatavated investeeringuted nimekiri jargmiseks viieks kuni kiimneks aastaks, nende
ajakava ja maksumus;

(12) Pohivorguettevotja esitab vorgu arengukavas:
3) investeerimisprojektide nimekiri, ajakava ja maksumus;*

Samuti, lihtudes ELTS § 66 1g-s 14! toodust, tegi Konkurentsiamet 02.05.2024 Kirjas
ettepaneku tiiendada ELTS §-i 66 Ig-ga 142 jiargmises sdnastuses:

,,(14%) Pohi- ja jaotusvorguettevotiad esitavad Konkurentsiametile vorgu arengukava kohaste
investeeringute tditmise kohta aruande iga aasta 3. mdrtsiks.*

KLIM on Eelndu mérkuste tabeli jargi arvestanud ameti ettepanekutega muuta ELTS § 66 1g 9
p 2 jalg 12 p 3 ning tiiendada Eelndud ELTS § 66 lg-ga 14? sonastust, kuid eelndust seda ei
ndhtu.

Lihtudes eeltoodust, teeb Konkurentsiamet ettepaneku Eelnoud vastavasisuliselt muuta.

4.3. 02.05.2024 kirja punktis 7.3 tdi Konkurentsiamet vilja, et hetkel kehtiv paindlikkusteenuse
(ELTS § 662) ja tugiteenuste (ELTS § 66°) regulatsioon ei ole proportsionaalne ja madistlik,
arvestades Eesti eripdra, mistGttu tegi amet ettepaneku, et koik jaotusvorguettevotjad ei peaks
esitama paindlikkusteenuse (ELTS § 66%) ja tugiteenuste (ELTS § 66%) mittekasutamise
taotlust, vaid ainult suuremad Eestis tegutsevad jaotusvorguettevotjad.

Amet tegi ettepaneku, et paindlikkusteenuse (ELTS § 662) ja tugiteenuste (ELTS § 66°)
mittekasutamise taotluse peaksid esitama alates 100 GWh/aastas miiligimahuga
jaotusvorguettevotjad, kuna sellistel ettevotjatel on piisav vorguithenduse kasutajate arv ja
suurus, mille puhul on proportsionaalne paindlikkusteenuse ja/voi tugiteenuste mittekasutamise
taotluse esitamise noue.

KLIM ei ole Eelndu mirkuste tabeli kohaselt ameti ettepanekuga arvestanud ning toob vilja
jargmist:

»INoue tuleb direktiivist (EL) 2019/944.%

Direktiiv on saavutatava tulemuse seisukohalt siduv iga liikmesriigi suhtes, kellele see on
adresseeritud, kuid jatab vormi ja meetodite valiku selle riigi ametiasutustele. Direktiivi (EL)
2019/944 iilevotmisel tuleb arvestada siseriiklikku seadusandlust ja praktikat. Alates
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100 GWh/aastas miiligimahuga jaotusvorguettevotjatel on piisav vorguithenduse kasutajate arv
ja suurus, mille puhul on proportsionaalne paindlikkusteenuse ja/voi tugiteenuste
mittekasutamise taotluse esitamise ndue. Viiksema miiiigimahuga jaotusvorguettevotjate puhul
see ei ole proportsionaalne. Ka ei tulene direktiivist nduet, et selliseid {ilemééra koormavaid
ndudeid peab kohaldama kdikidele jaotusvorguettevotjatele ilma vOimaluseta arvesse votta
litkmesriigi eriparasid — antud juhul asjaolu, et alla 100 GWh/aastas miiligimahuga
jaotusvorguettevotjatele ei ole taoliste nduete seadmine proportsionaalne ja vajalik. Ning seda
ka tarbetu biirokraatia viltimise eesmargil.

Lihtudes eeltoodust, teeb amet ettepaneku muuta ELTS § 66° ja ELTS § 66° sdnastust
nii, et mittekasutamise taotluse peaksid esitama alates 100 GWh/aastas miiiigimahuga
jaotusvorguettevotjad.

5. Puudulik mojuanaliiiis

02.05.2024 kirja punktis 8 mérkis Konkurentsiamet, et Eelndu seletuskirjas puudus analiiiis
taiendavate ressursside vajalikkuse ja olemasolu kohta ning tegi ettepaneku seletuskirja
vastavasisuliselt tdiendada.

KLIM on Eelndou mirkuste tabeli kohaselt ameti ettepanekuga arvestanud, kuid seletuskirjast
seda ei ndhtu. Seletuskirjas on vilja toodud jargmist:

wLisakohustus, mis eelnou Konkurentsiametile kaasa toob, on kohustus jdlgida tarbimiskaja ja
agregeerimisturu arengut ning kooskolastada tarbimiskajas osalemise tingimused ning
vorguettevotjate koostatavad metoodikad. Kuna eelnouga eemaldatakse elektrituruseadusest
kehtiv Konkurentsiameti kohustus téotada vilja tarbimiskajas osalemise tingimused, siis
Konkurentsiameti té6koormus kokkuvottes jddb samaks.* (seletuskirja Ik 22)

~Eelnouga pannakse Konkurentsiametile tdiendavaid iilesandeid, kuid mitmed muudatused
vidhendavad Konkurentsiameti iilesandeid, mistottu ei kaasne muudatustega tdiendavat kulu.
Seega otsesed riigieelarve kulud ja tulud puuduvad.* (seletuskirja Ik 28)

Konkurentsiamet eeltooduga ei ndustu ning jiéb eelnevalt toodud seisukohale, et kui ELTS
§ 21* peaks sellisel kujul jdustuma, siis toob see kaasa ameti halduskoormuse suurenemise.
Paindlikkusteenustega seotud kulude hiivitamiste suuruste hindamist on vaja analiiiisida
valdkonna ekspertide poolt, mis tuleb hankida viljastpoolt ametit. Seejérel saab valdkonna
ekspertidega vilja tootada tarbimiskajas osalemise tulemusena tekkinud kulude hiivitamise
pohimaotteid. Naiteks ainult analiitisi maksumus voib kiitindida kuni 100 000 euroni, millega
amet enda eelarves pole arvestanud. Eelndu seletuskirjas puudub analiiiis tdiendavate
ressursside vajalikkuse ja olemasolu kohta. Lisaks, vorreldes 11.04.2024 Eelndu versiooniga,
sitestab Eelndu Konkurentsiametile lisakohustuse kooskdlastada tarbimiskajas osalemise
tingimused (Eelndu § 1 p 7).

Eeltoodut arvestades teeb Konkurentsiamet ettepaneku Eelnou seletuskirja
vastavasisuliselt tiiendada.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Marek Piiroja
Regulatsiooniteenistuse digusosakonna juhataja

Lisa:
1. 02.05.2024 Konkurentsiamet Kiri

Karl Jaak Rebane 667 2424
karljaak.rebane@konkurentsiamet.ee

6 (6)


mailto:karljaak.rebane@konkurentsiamet.ee

